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Banja Luka, 02.09.2021. godine , ,{
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Ured za raznatranje Zalbi Bosne i.Hercegovirie,.:Filijala Banja Ltika;'rje5avaju6i po Zalbi bez
broja od 03.08.2021. godine, Lalioca: DEFTER d.o.o. Sarajevo, izjavljene.na Odluku o.izboru
najpovoljnijeg ponutlada broj: 02-360-28121 od 08.07.202'1. godine, Ugovornog organa Grad
Zvomik:,Gradonadelnik u Ofvorenom postupku, Obavje5tenje o-nabavci: 70-l-1 27,3-47121 od
16,06.2021: godine, Predmet nabaVke: Nabavka rbba - Lot I - Nabavka'novih tonera, mastila i
ribona, LDt 2- - Nabavka, kancetarijskog matririjala i papira, na osnovu ilana 104. i l l l. stav (l)
tadka d) Zakona^'o javnim nabavkama'("SluZbeni glasnik BiH'!, broj: 39114'od 19:05.2014.

.godine) i dlana 230. stav (2) Zakona o upravnom postupku, na sjednici odrZanoj 02.09.2021.
gcidine, donio je: ,, s " ,
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RJESENJE"

',. 1l. Zalba se usva;a kao djelimidno osnoiara i poni5tava se Odluka o izboru najpovoljnijeg
ponudada broj: 02-360-28121 od,08.07.2021. goSi+g,ugovornog organa Grad Zvornik, u
dijelu izbora najpovoljnijeg ponudada za Lat 2..predm.etne.. nabavke'- Nabavka
kancelarij skog materijala i papira.

2. Predmet vrada ugovornom organu na ponovno,postupanje. i:
3. O povratu sredstava upla6enih na ime naknadb ovdj organ'ce donijeti posebno rje5enje.

OBRAZLOZENJE

*

Grad Zvomik - Gradonadelnik (u daljem tekstu: Ugovorni organ), je pokrenuo otvoreni postuiat
objavio"tendersku dokumeatacrju za nabavku roba: Lot l,- Nabavka novih tonera, mastila i
ribona, Lot,2- - Nabavka kancelarijskog materijalai papira, Obavje5tenje o nabavci: 70-l-l-27-3-
4lnt oa rc.062021. godine, te, je nakon prethodrle procedure ac,irio Oatrrtri o izboru
najf6voljnijbg poiruttada broj:02-360-28/21 odO8.O7.2O2l. godine, koja jb predmet ove Zalbe.
Ugovorni organ Zalbu .uz izja5njenje prosljeduje ovom organu, kod koga je zaprimljena dana
10.08.2021. godine, a uplata naknade za pokretanje Zalbenog postupka, izvr5ena-je dana
23.0t?ozi.-gohme. , l" -,, ,
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Zalitelj u Zalbi navodi kako ulaZe Lalbu zbog pogreSne p{mjene Zakona o javnim nabavkama, a
prilikom samog uvida u ponude su ustanovljene odreclenE nepravilnosti:
LOTIiLOT2

-



PONUDA,,OSKAR" ztr.
Tadkom 19. tenderske dokumentacije je propisano da se cijena ponude pi5e brojkama i slovima.
Uvidom u ponudu zaLOT I i LOT 2 gore navedenog ponuilada u obrascu za dostavljanje ponude
i obrascu za cijenu ponude cijena nije upisana slovima shodno zahdevu iz tatte 19. tenderske
dokumentacije ved je samb ,pirunu cij ena brojkama. '' ,: , "U sklopu ponude je dostavljena i lzjava u vezi dlana 52. Zakona o javnim nabavkama, u
predviileno polje izabrani ponutlad nije upisao mjesto i datum davanja izjave a po5to je traZeni
podatak wlo bitan i jer je i tenderskom dokumentacijom propisano da izjava ne, smije biti starij a
od 20 dana od dana predaje ponude. Po5to u predvideno polje nijd upisan_d-atum. izdavaila iilave
nije mdguEe tirile ni uwrditi datum izdavanja pa samim tim izJava dostavijena nb bvakav nadin
nije adekvatna. ^tr ! i
Nadalje, tadkom 12. tenderske dokumentacije je propisan kao dokaz o sposobnosti obavljanjir
profesionalne djelatnosti- Aktuelni izvod iz sudskog registra.
lzabrani ponuilad je kao dokaz dostavio Rje5enje Odjeljenja za privredu;: poljoprivredu i
druStvene djelatnosti Op5tine Zvomik o usklailivanju poslovanja i'lzvcid,iz centralnog registra

r poduzetnika izdat od Agencije za posrednidke, informatidke i finansijske usluge Zvornik Sto nije
traZeno tenderskom dokumentacijom i isto nije bilo moguie prihvatiti kao dokaz o obavljanju
profesionalne sposobnosti. Dodatno uvidom(u dostavljerie dokumente eVidentirano je da je
izabrani ponudad registrovan za trlovinu na malo, a ne na veleprodaju kancelarijskog materijala.
Dodatno, Ugovorni organ je iz razloga Sto je ponuda izrabranog ponudada za ZD%;o.niZa od
drugorangiranog za oba Lota zatraiio pojaSnjenje neprirodno niske cijene, a izabrani ponudad je
dostavio Sturo poja5njenje neprirodno niske cijene gdje sadrZaj istog nije u skladu sa dlanom 66.
ZJN gdje je istim jasno definisano Sta isto mora sadrZavati:
(2) Ponudai je duian pismeno dostaviti detaljne informacije o relevantnim sastavnim elementima
ponude, ukljuiujuti elemente cijene, odnosno razloge ponuilene cijene. Ugovorni organ razmatra

ekonomiinost proiLvodnogtprocesa, pruZeiih usluga ili gradevinske metode I

izabrana tehniika rjeienja i/ili izuzetno pogodne uslove knje ponuilai ima zt dostavu robe ili
usluga ili za inoilenje radova;
originalnost robe, usluga ili radova koje je ponudbiponudio;
usHailinost s vaiecim odredbama koje ie odnose na radnu zaititu i uslive rada hi mjbstu gdje se

isporuiuje roba, prui,a usluga ili imodi rad;
mogutnost da ponudai prima driavnu pomot.

Lor-z'*-L
PONUDA COPITRADE d.o.o. '

Tddkom 19. tenderske'dokumentacije je piopisano da se cijeria ponude piSe brojltania i slovima:
Uvidom u ponudu za LOT 2' gore navedenog 'ponutlada u obrasgu 2a -dostaVljanje ponude i
obrascu -.i.j.n, po:nide cijen-a nije upiSariaisllvima shodno rbtitle* ]z tadkb li. tenderske
dokumentacije ve6 je samo upisana cijena brojkama. I 

'r

S obzirom na navedeno'ialilac smatra da su navedbni propusti morali biti eviddritirani-te da je
Ugovomi organ bio'duZan odbaciti gore navedene ponude prije zakazivdnjE e-aukcije, pa
predlaZe da Ugovomi organ usvoji ovu ialbu, eliminiSe gore navedene ponude, pbhiSti odiZanu e-
aukciju, zakaLe novu e-aukciju s ispravnim ponudama te naknadno donese novu'odluku o dodjeli

!ugovoia te izvr5i ponovno vrednovanje ponuda.
Ukoliko Ugovorni organ ne usvoji ovu Lalliu, Lalilac predlaZt da istu u'r6ku dostavi na
razmalranje Uredu za razmatranje Lalbi. t
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Ugovomi organ-u,Izja5njenju.na,navode.Zalbe navodi kako je danb 16.06.2021. godine pod

brojem 02-360-28121 Grad Zvornik, pokenuo otvoreni postupak javne nabavke: ,Nabavka novih

tonera, mastila i ribona - Lot 1. i Nabavka kancelarijskog materijala i papira - Lot 2.'!,

objavljenomnaPortalujavnihnabavki,podbrojemTO-l-l-27-3-47121 od16.06.2021.godine.'
.Za predmetnu nabavku pristiglo je po sedam ponuda za oba LOT-a. Pregledom pristiglih ponuda

Komisija za provoilenje javne nabavke je utvrdila da je ponuda ponudada',,Ekoprint'l d.o.o Banja

Luka za LOT I neprihvatljiva, jer u svojoj ponudi ne sadiZi ANEKS 5, koji treba da bude
.sastavni dio p<inude, a cijenu ponude ponudada ZTR ,,OSKAR" d.o.o Zvornik za oba LOT-a
ocijenila kao neprirodno nisku, te je dana, 12.07.2021. godine uputila ponudadu Dopis za

dostavlj anj e poj aSnj enj a neprirodno n i ske c ij ene pon I da za ob a Lot- a.

U svom odgovoru od 13.07.202L godine, ponudad je pojasnio za5to mu cijena ponude odstupa

od svih ostalih ponutlenih cijena, te je nakon toga komisija konstatovala da se moZe dalje

.nastaviti si postupkom javne nabavke.

Nakon izvrienog pregleda i,ocjene ponuda putem portalajavnih nabavki zakazanaie,,e-aukcija"

za dan 19.07 .2021: godine, gdje su u sistem une5ene sve prihvatljive ponude ponudada.

Po zavr5enom nadmetanju na ,,e-aukciji".i postizanju nove najniZe cijene za LOT 1, ugovorni

organ je data,22.07.2021. godine donio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuilada broj 02-360-

ZS7Z|,-tcoiomje konstatovao da je najpovoljniji ponu<Iad za oba LOT-a ZTR,,OSKAR" d.o.o.

Zvomik si cijinom od; za LoT I - 26.500,00 KM bez PDV-a i LoT2 - 10.444,45 KM bez PDV-

a:, I I

rpo prijemu odluke o izbounajpovoljnijegrponudada,'ponudadi ,,Defter" d.o.o Sarajevo i

,,Copitidde':d.o:o,Bijeljina su se obratili sa zahtjevom za uvid u ponude, Sto im je i odobreno' te

su i iste izvrSili uvid.
Ugovornim organu je dana, 05.08.2021. godine dostavljena 7-alba ponudada,,Defter" d'o'o

Siajevo protiv Oatute o izboru najpovoljnijeg ponuclada broj 025-360-28121 od 22.07.2021.

godine.
Fostupaju6i po Zalbi ugovomi organ je.utvrdio da je Zalba blagovremenl, dopuStena i izjavljena

oa ovtaSeenog lica, ali''je neosnovana, te' je zajedno sa izjaSnjenjem i kompletnom

dokumentacijom vezanom za postupak protiv kojegje izjavljena, dostavlja na dalje postupanje'

Imaju6i,u vidu Ua je ugovorni orga'n uwrdio da je Zalba neosnovana, dostavlja izjaSnjenje na sve

navode Zalioca: j '

l. |alilac u zalbi navodi da u ponudi ponudada ZTR,,oskar" d'o.o Zvomik, odnosno u

obrascu za cljenu ponude nije navedena cijena ponude slovima sto je tadno, ali u Obrascu za

'crjenu ponudl, u napomeni je propisano .Sta treba da sadrZi i kako treba da bude popunjen

.Otrazac za cijenu ponude, i tu nije ni ostavljena moguinost za upisivanje slovima cijene ponude,

Sto znadi aa jL ponudaf ispravno popunio navedeni obrazac. Cijena ponude je iskazana slovima i

brojevima u nacrtu Ugovora, kojije takode sastavni deo ponude.

2. Stb se'tide dostavljen-e izjave u vezi'dlana 52:Zakonao javnim nabaVkama, ponudad ZTR

,,Oskar"'d.o.o Zvomik je aostavio izjavu Ovjerenu ipotpisanu, bez datuma, ali poSto jeizjava

data pred organom uprave, na njegovoj ovjeri se vidi tadan datum davanja izjave, Sto je svojim

potpisom powrdio i davalac izjave, te je komisija mi5ljenja da to nije razlogza smatranje ponude

neprihvatlj ivom;
3. Dokaz o sposobnosti obavljanja profesionalne djelatnosti koji je dostavio ponudad je u

skladu sa Tenderikom dokumentacijom, jer je u pitanju zanatsko-trgovinska radnja i ona kao

takva ne moZe dostaviti aktuelni lzvod iz sudskog registra, jer se ona ne upisuje u sudski registar.
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Tadkom 30. tenderske ilokumentacije je jasno definisano Sta'od dokumentacije je buZan dostaviti
ponutlad ako u postupku javne nabavke udestvuje kao fizidko lice a shodno ionie'i kao zanatska
radnja, dok se tadka 19. ne"odnosi na ove ponudade; i--r

4. tl svom odgovoru za pbja5njenje neprirodno niske cijene ponutladje dostavio objaSnjenje
strukture ponudene cijene, gde navodi tadne razloge sa dostavljehim specifikacijama robe koju
ima na lageiu, Sto je u skladu sa dlanom 66.Zakona o javnim nabavkama, te nije tadan navod
Zalioca kakoje dostavljen Sturo poja5njenje od ponudada.
5. Ponuda ponu<lada ,,Copitrade" d.o.o Bijeljina takode,u,Obrascu za-cijenu ponude,je
iskazana samo brojevima, ali I(omisja za provoilenje postupka javne nabavke je niiSljenja da je
Obrazac za cijenu ponude popurljen u skladu sa, tenderskom dokumentacijom i navedenim
napomenama u samom Obrascu za cijenu ponude, gdje nije ni navedeno' niti'ostavljena
mogu6nost upisa slovima cijene ponude. r r

Uzimaju6i u obzir naprijed navedeno ugovomi organ smatra da Zalbu ponudada',,Defter" d.o.o.
Sarajevo, treba odbiti kao neosnovanu,jer Zalilac'nije naveo nijedan valjan dokaz daje njegova
Zalba osnovana, kao rii da je doSlo d<i pogre5ne primjene Zakona o javnim nabavk'ama. Odigledna
je namjera Zalioba da iz nekop razloga opstruiSe postupak. i;

Prije nego Sto se upustio u meritomo odludivanje, ovaj'orghn'je pristupio provjeri'formalnih
procesnih pretpostavki zaulaganjeLalbe;akoje mordju biti ispunjene na strani ialiocakako bi se
pristupilo rje5avanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa dlanom 227.Zakonao
upravnom postupku, dlanom 109. idlanom lll.Zakonaojavnim nabavkama BiH i utvrdio da su
ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nadin kako to defini5u naprijed,nafedehebdredbe.

i:alta ie djdlimiEno osnovana.

Uvidom u predmetni spis utvrileno je da je ugoVomi organ donio oZalbenu Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada br.02-360-28121 od 22.07.2021. godine kojom je u poirupku.nabavke
novih tonera, mastila i riboria - Lot 1. i postupku nabavke kancelarijskog materijala - Lot.2., za
najpovoljnijeg ponudada izabrao Oskar z.t.r. Zvornik. r r. --

Lalilac predmetnom Zalbom osporava'prihvatljivost ponuda izabranog pondilada Oskar z.t.r.
Zv omik, navode6 i s lj edeie r azlo ge neprihvatlj ivosti nj e gove pon ude :

Zalilac navodi da je taekom 19. tenderske dokumentacije propiluno da se cijena fonude piSe
brojkama i slovima, a da je uvidom u ponudu zaLot. l. iLot 2. navedenog ponuclada utvrdeno da
u obrascu za dostavljanje ponude i obrascu za cijenu ponude, cijena nije upisana i slovima, Stoje
u suprotnosti sa tenderskom dokumentacijom.
Predmetni navod Zalioca se odbija kao neosnovan, kako'je uvidom u priloZene nacrte okvimih
spor.vuma ponuda izabranog ponuilada dostavljenih za Lot 1. i Lot 2. predmetnog postupka
nabavke, utvrdeno da je izabrani ponutlad, por-ed brojdane, upisao cijenu ponudci,,slovima (strana
28. ponude za Lat I i strana 28. ponude za Lot 2), te je na navedeni nadin isti ispunio zahtjev
ugovornogorganaiztadke l9.tenderskedokumentacije. : i

l1
Zalilac dalje navodi da je u sklopu ponude izabranog ponutlada dostavljena i lzjava u vezi dlana
52- ZIN, u kojoj na predviclenom mjestu ponudad nije upisao mjesto i datum davanja izjave, te je
rijed o neprihvatljivoj lzjavi imaju6i u vidu da je tenderskom dokumentacijom prbpiSano da daia
izjava ne'smije biti starija od 20 dana od dana predaje ponude.
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'Uvidom u spomu lzjatu izabranog ponuclada priloZene u njegovoj'ponudi za Lot l. predmetnog
,postupka nabavke, utvrdeno je da davalac Izjave nije popdnio rubriku MjeSto i datum davanja
'izjave. Daljim uvidom u spomu lzjavu utvrtleno je da je ista ovjerena od strane organa uprave
Grada Zvomika dana 05.07.2021. godine (pri demu se u Stambilju ovjere navodi da je davalac
Izjave ,,svojerudno su potpisali ovu ispralu - priznali je za svoj potpis-rukopis na ovoj ispravi").
Slijedom navedenog, predmetni navod Zalioca vezanza nedostatak lzjave dostavljene za [,ot 1. se
odbija kao neosnovan, kako je osnovom ovjere potpisa davaoca Isprave od strane nadleZnog
organa uprave, nesporno'mogu6e uturditi mjesto i datum davanja iste, odnosno njene starosti
'(stlana'ZZ. ponude.- datum davanja tzjave 05.07.2021. godine), te se zakljuduje kako Izjava
zadovoljava postavljeni zahtjev da nije starija 20 dana.u odnosu na datum predaje ponuda,
imaju6i u vidu daje uvidom u Zapisniku o otvaranju ponuda jasno naznadeno da je ponuda
izabranog ponudada kod ugovomog organ zaprimljena 09.07 .2021. godine u 9 sati i 05 minuta. r

Navod Zalioca vezan za gorc navedeni nedostatak ltlave iz Elana 52. ZJN'priloZene.za Lot 2.
predmetne nabavke se takode odbija kao neosnovan, kakoje uvidom u istu utvrdeno dalzjava
pod mjestom i datumom davanja, sadrZi upisan datum davanjalzjave od strane ovla5tenog lica
.ponutlada ,(06 .07 .2021. godine) pri 'demu je potpis davaoca Izjava ovjeren od strane nadleZnog
oigana uprave (Grada Zvomika) darc06.07.2021. godine, te se na navedeni nadin moZe nespomo
utvrditi (pored datuma) i mj esto davanja sporne Izjave, te se s tim u vezi zakljuduje kako lzjava
zadovoljava postavljeni zahtjev da nije starija 20 dana u odnbsu na datum predaje ponuda,
imajuii u vidu da je'uvidom u Zapisniku o otvaranju pcinuda jasno naznadeno da je ponuda
izabranog ponuilada kod ugovornog organ zaprimljena 09.07.2021. godine u 9 sati i 05 minuta te

.je prihvatljinost u predmetnom postupku nabavke, nespoma.

Lalilac nadalje istide da je tadkom 12. tenderske dokumentacije, propisan kao dokaz o

sposobnosti obavljanja profesionalne djelatnosti, dostavljanje Akruelnog izvoda iz sudskog
registra. lzabrani ponudadje kao dokaz dostavio RjeSenje Odjeljenja za'privredu, poljoprivredu i
druStvene djelatnosti Op5tine Zvornik o usklailivanju poslovanja i lzvod iz centralnog registra
poduzetnika izdat od Agencije za posrednidke, informatidke i finansijske usluge Zvornik, Sto nije
traleno tenderskom dokumentacijom, tako da navedeni dokumenti ne mogu biti prihvadeni 'kao

dokaz o obavljanju profesionalne sposobnosti izabranog ponuclada.

Predmetni navod Zalioca se odbija'kao neosnovan, imajuii u vidu da je izabrani ponuilad u
svojim ponudama dostavio Rje5enje op5tine Zvornik br.08-350-793 ll2 od 18.12.2012. godine
kojim je osnovom Zakona o zanatsko-preduzetnidkoj djelatnosti (,,SluZbeni glasnik RS" br.06/07)
odobreno Stojanki Pisii, osnivanje zanatsko-trgovinske radnje ,,Oskar" sa sjedi5tem u Zvomiku,
te je na navedeni nadin u predmehom postupku nabavke, izabraii ponutlad kao fizidko lice,
ispunio'zahdev vezan za sposobnost obavljanja profesionalne djelatnosti i2 (lana 46. ZIN. Znadi,
rijed je o priviednom subjektu, odnosno. fizidkom licu, koji na trZi5tu nudi robe, a-koje je
registrovano od strane nadleZnog orgtanaza obavljanje djelatnosti koja je u vezi sa predmetnom
nabavkom, i koje kao takvo; moZe udestvovati u postupcima javnih nabavki (shodno dlanu 2. stav
l. tadka c) ZJN), te se zakljuduje kako je izabrani ponutlad dokazao svoje pravo da obavlja

'profesionalnu djelatnost, kojaje u vezi s predmetom nabavke.

'U sljede6em navodu kojim osporava prihvatljivost ponude izabranog ponutlada Zalilac navodi da
da je izabrani ponutlad registrovan za trgovinu na malo, a ne za veleprodaju kancelarijskog
materijala. Predmetni navod Zalioca se odbija kao neosnovan, kako Zalilac u smislu dlana 102.
stav (3) ZJN nije dokazao ili udinio vjerovatnim, pozivanjem na relevantne odredbe ZJN ili
materijalnog propisa iz oblasti na koju se odnosi predmet nabavke, da dinjenice iznesene u
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razmatianom navodu, zabranjuju izabranom ponudadu da udestvuje u piedmetnom postupku
nabavke kao ponudad. Naime,kakoje i u prethodno naglaSeno izabrani ponudadje dostavljanjem
Rje5enja opStine Zvomik br.08-350-793 ll2 od 18.12.2012. godine, dokazao.svoje pravo da

obavlja profesionalnu djelatnost, kojaje u vezi s predmetom nabavke, teje ispunio'zadarii zahdev
vezan za sposobnost obavljanja profesionalne'djelatnosti iz Elana 46. ZJN.

Zalilac dalje navodi da je ugovorni organ.iz razloga Sto je ponuda izrabranog ponu<lada za20%o
,niZa od drugorangiranog za oba lota zatraLio pojaSnjenje neprirodno niske cijene, pri demu je
izabrani ponudad dostavio Sturo pojainjenje neprirodno niske cijene, diji sadrZaj nije u skladu sa

dlanom 66: ZJN (koji propisuje: (1) Aka ugovorni organ ocijeni da je- ponudena cijena
neprirodno niska, pismeno te od ponutlaia zahtijevati.da obrazloZi ponuclenu cijenu. Ako
ponutlai ugovornom organu ie ponudi osnovano obrazloienje, koje moie,lizmedu oslalog,
sadriavati i poretlenje s cijenama na triiitu, ugovorni organ odbacit te ponudu. (2) Ponuilai je
duian pismeno 'dostaviti detaljne informacije o relevantnim sastavnim elementima ponude,
uHjuiujuti elemente cijene, odnosno razloge ponudene cijene. Ugovorni olrgan"razmotra
objainjenja laja se na primjeren naiin mogu odnositi na: a) ekonomiinosl proinodnog procesa,
pruienih usluga ili gradevinske metode, b) izabranci lehniika rjeienja i/ili izuzetno. pogodne
uslove kbje ponudai ima za dostavu robe ili usluga ili za imotlenje radova; c) originalnost robe,
usluga ili.radova lajd je ponuilai ponudio; d) usHailenost s vaietim odredbama koje se odnose
na'radnu zaitilu i uslove rodo na mjeslu gdje se isporuiuje roba, pruia usluga ili inodi rad; e)

mogutnost da ponuilai prima driavnu pomot). r'

Uvidom u obrazloZenje neprirodno niske cijene koje je izabrani ponutlad 13.07.2021. godine
dostavio ugovornom organu za ponudenu cijenu Lota 1., utwdeno je da u istom ponuilad navodi
daje tokom 2019. godine nabavio veiu kolidinu tonera, kao i da nudi akcijske cijene, pri demuje
u prilogu obrazloienja po tipovima zahtijevanih tonera obrazloZio ponudene cijen6, maloprodajne
cijene,'RUC, brojdano stanje zaliha i dr. I
U odnosu na obrazloZenje ponudene cijene za Lot 2., uvidom u isto uNrderid je da izabrani
ponutlad iskljudivo navodi da na lageru posjeduje ve6u kolidinu fasikli.
Slijedom navedenog, navod Zalioca po kome ob.razloZenje ponudene cijene izabranog ponuilada
za Lot 1. predmetnog postupka nabavke nije,dostavljeno u skladu sa dlanom 66. ZJN se odbija
kao neosnovan, kako ovaj.organ smatra da spomo obrazloZenje posjeduje prirodu osnovanog
obrazloZenja iz tlana 66. stav (l) ZJN, kako isto sadrZi elementelrazloge ponudene cijene,
odnosno kalkulaciju maloprodajnih trZi5nih cijena i ponutlenih cijena, stanje na zalihama i sl;

Medutim,' navod Zalioca kojim se osporava prihvatljivost obrazloZenja rieprirodno nisko
ponudene.cijene izabranog ponudada za Lot 2. predmetnogl postupka nabavke se smatra
osnovanim, kako isto prema ocjeni ovog organa, ne predstavlja osnovano obrazloZenje u,smislu
dlana 66. stav (l) ZJN, s obzirom da isto iskljudivo sadrZi navod'po kome iiabrani ponudad
posjeduje zalihu vedih kolidina fascikli, ali bez obezbjeilenja elemenata ponudene cijdne, na
nadin kako to predvitla spomenuta odredba ZJN. Dakle, kako se spomo obrazloZenje izabranog
ponutlada odnosi samo na fascikle bez cjenovnih kalkulacija ponutlenih cijena, a da predmet
nabavke Lota 2. pored fascikli, obuhvata i druge traiene stavke/robe (papir, koverte, blokovske
robe, obrasce i kancelarijSki pribor) za koje izabrani .ponuilad nije ponudio obrazloZenje
ponuclenih cijena, cijeni se da takvo obrazloZenje ponudenih cijena izabrandg ponudada za
pomenuti lot nabavke, ne odgovara zahtjevima dlana 66. stav (l) ZJN.
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Zahlac predmetnom Zalbom osporava i prihvatljivost ponude ponutlada Copitrade d.o.o. Bijeljina
dostavljenu zaLot2. predmetnog postupka nabavke, kako dati ponutlad u obrascu za dostavljanje
ponude i obrascu za cijenu ponude, cijenu ponude nije upisao i slovima, a Sto je suprotno

zahtjevu iz tadke 19. tenderske dokumentacije.
Predmetni navod Zalioca se odbija kao neosnovan, kakoje uvidom u ponudu ponudada Copitrade

d.o.o. Bijeljina dostavljenu za lotove datog postupka nabavke, utvrdeno da je ponudad pored

ponudene brojdane cijene ponude, u Nacrtu okvimog sporazuma, upisao ukupnu cij enu ponude

za oba lota i slovima (dlan 3. Nacrta, strana 19. ponude).

Ugovomi organ 6e u ponovnom postupku okondati postupak nabavke Lota 2. predmetne

nabavke, u skladu sa stavovima ovog organa iz datog rje5enja i zakonskim i podzakonskim

propisima iz oblasti javnih nabavki.

Na osnovu dinjenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno dlanu I I l. stav (l ) tadka

d) Zakona ojavnim nabavkama i dlana 230. stav (2) Zakona o upravnom postupku, ovaj organ

rijeSioje Zalbu kao u dispozitivu ovog rje5enja.

Povrat upla6enih sredstava u iznosu od 800,00 KM izvr5iti ie se posebnim aktom u skladu sa

dlanom 108. stav 7. Zakona o javnim nabavama BiH ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 39114) i

dlanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih dlanom 108. Zakona

o javnim nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH" broj 86114).

Pouka o pravnom lijeku
Protiv ovog rje5enja moZe se podnijeti tuZba u upravnom sporu pred Sudom BiH u roku od 30

dana od dana prijema Rje5enja.
Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.
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